
Патриарх Никон
и его противники в деле исправления 
церковных обрядов, Н.Ф. Каптерев,

Значете Никона, какь реформатора, можетъ быть правильно 

понято и оцйнено подъ т*мъ только необходимымъ условлмъ, 

если будетъ установлеяъ правильный вэглядъ на время, непо

средственно предшествовавшее Никону, т.-е. на время патр1ар- 

шества 1оси«а. Это сдЪлать тЬмъ бол*е необходимо, что о вре

мени патр1арха 1оси«а и его отношенш къ времени Никона су- 

ществуютъ очень неЁравильныя представлетя, который м'Ёшаютъ 

безпристрастной оц'Ьнк'Ь реформаторской деятельности самого 

Никона *).

Въ виду такого положетя д-Ьлъ .мы позволяемъ се б* нисколько 

долФе остановиться на времени патр1арха 1осиФа, чтобы уяс

нить тЬ собьтя изъ этого времени, которыя находились въ не-

*) Въ последнее время о патр!архЬ Ннконй появились капитальны» изслАдови- 

шя: митрополита Макар1я—обширный X II тонъ его «Исторш русской церкви» и 

Гиббенета «Историческое изслйдовате д4ла патр1арха Никона» въ двухъ томахъ. 

Ценность посл'Ьдняго изсл’Ьдовашя заключается по преимуществу въ обширныхъ 

приложешяхъ, состоящихъ изъ документовъ по дЬлу Никона, извлеченныхъ глав- 

нымъ образомъ изъ государствевнаго архива и ран’Ье нигд'Ь ненапечатанных'!» 

въ ихъ Ц’Ьломъ вид4. Ноявлеше указанныхъ капитальныхъ изсл'ЬдованШ о НиконФ., 

какъ намъ кажется, не исключаетъ нужды новыхъ изслЬдоватй по этому ¡предмету, 

Намъ казалось, что вопросъ о НиконЬ реформатор^ и еде противникахъ не только 

не исчерпанъ окончательно въ указанныхъ сочинетяхъ, но даже допускаешь ни

сколько иную его постановку, иное освЪщеше и р4шеше н’Ькоторыхъ вопросов!, 

и сторонъ и для своего окончательнаго уяснешя еще требуетъ новыхъ предва- 

рительныхъ изыскашй, предварительной разработки многихъ частныхъ вопросовъ. 

Показать это на д£л$ и есть Ц'Ьль нашего изсл'Ьдоватя. Оно однако вовсе не 

претендуетъ иа полное и окончательное р-Ьшете взятаго вопроса, а им'Ьетъ въ 

виду только поставить самый вопросъ и по м£р:Ь силъ облегчить и подготовить 

путь будущему историку для окончательнаго р4тешя вопроса о Никон-Ь въ связи 

съ вог.никновешемъ у насъ раскола. •
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посредственной органической связи со всею деятельностно Ни

кона и благодаря воторымъ 1о си ф ъ  былъ неносредственнымъ 

предшественникомъ Никона не только по времени, но и по ха

рактеру своей деятельности, такъ что Никонъ, какъ церковный 

реФорматоръ, является только продолжателемъ 1осиФа.

Время патр1аршества 1осиФа характеризуется следующими вы

дающимися явлешями въ тогдашней церковной жизни: а) сблн- 

жешемъ Московской Руси съ Шевскою и усиленнымъ вл1яшемъ 

у насъ юевской литературы и ученыхъ тевлянъ; Ь) сближешемъ 

съ греками и признашемъ авторитета греческой церкви въ цер- 

ковныхъ русскихъ дЬлахъ; с) сознашемъ неисправности древнихъ 

переводовъ нашихъ церковныхъ книгъ и сознашемъ необходи

мости ихъ исправлешя съ греческихъ подлинниковъ людьми, по

лучившими правильное научное.образоваше; <1) сознашемъ не

состоятельности стараго московскаго образовашя и необходимо

сти завести въ Москве правильную школ^ съ помопцю грече

скихъ и южно-русскихъ ученыхъ; е) стремлешемъ уничтожить 

различные господствовавние въ то время церковные безпорядки 

и возвысить всю вообще релипозно-нравственную жизнь народа.
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